VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Névrh na uzavretie Rdmcovej dohody o komplexnom partnerstve a spolupraci medzi Eurdpskou tniou a jej ¢lenskymi $tatmi na
jednej strane a Thajskym kral'ovstvom na strane druhe;j

Spdsob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zdsadnych 10/3
Pocet vyhodnotenych pripomienok 10
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 7/0
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych 0/0
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 3/3

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

C. Subjekt do termims | po termine pripomienky{nezasil
1. [Konferencia biskupov Slovenska 3 (00,32) 0 (00,0z)
2. Ministerstvo financii Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,0z)
3. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 2 (20,0z) 0 (00,0z)




4. Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
5. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,0z)
6. [Narodna banka Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
7. [Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
8. Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
9. [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
10.Narodny bezpecnostny urad 0 (00,0z) 0 (00,0z)
11.Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
12.[Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,0z) 0 (00,0z)
13.Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
14 Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
15 [Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skugobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
16.|[Protimonopolny trad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
17 [Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenske;j 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
18.[Ministerstvo Zivotné¢ho prostredia Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
19 Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




20.Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
21.Generalna prokuratira Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
22 Ministerstvo pdodohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
23 [Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
24 [Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
25 [Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
26.[Sprava statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
27 [Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
28.[Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
29 [Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
30./0dbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 0 (00,0z) 0 (00,0z)
31.Slovenské pol'nohospodérska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32.[Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33.|Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34.Konfederacia odborovych zvidzov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
35./Asociacia zamestnavatelskych zvidzov a zdruzeni Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36.Republikova Unia zamestnavatel'ov 0 (00,0z2) 0 (00,0z)




37 [Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)
38.Ministerstvo zahrani¢nych veci a europskych zalezitosti Slovenskej 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
39.|Asociécia priemyselnych zvizov a dopravy 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40.[Klub 500 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41 [Urad vlady Slovenskej republiky - podpredseda vlady Slovenskej republiky | 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42 |Zilinsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
43.[Kosicky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
44 [Banskobystricky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
45 BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0(00,0z) | 0 (00,0z)
46.[Trnavsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
47 [PreSovsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
48 [Nitriansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
49 [TrenCiansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
50.Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (00,0z) 0 (00,0z)
51.Unia miest Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
52 [Urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




53.

IN4rodna rada Slovenskej republiky

0 (00,02)

0 (00,0z)

Spolu

10 (70,32)

0 (00,0z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabul’ke:

O — obycajna A — akceptovana
Z — z4sadna N — neakceptovana

CA - Ciastocne akceptovana




Subjekt

Pripomienka

Typ

'Vyh.

Sposob vyhodnotenia

KBS

Cl. 21,2, 38, 47

'V celom texte Navrhu na uzavretie Rdmcovej dohody o komplexnom partnerstve a
spolupraci medzi Eurdpskou tniou a jej ¢lenskymi Statmi na jednej strane a
Thajskym kral'ovstvom na strane druhej (Rdmcova dohoda) ziadame korigovat’
pojmy odvodené od pojmu ,,gender*/,,rod* a ich preklad do slovenského jazyka.
Konkrétne Ziadame v celom texte Rdmcovej dohody, najmi 1) v ¢lanku 2 pism. h), v
Clanku 21 a v ¢lanku 47 ods. 1, pojem ,,rodova rovnost™ (z angl. ,,gender equality*,
resp. vol'ne preloZzené z pojmu ,,gender-related* a ,,gender perspectives®) v
prislusnom gramatickom tvare preformulovat’ na pojem ,,rovnost’ Zien a
muzov*/“rovnost’ pohlavi®; ii) v ¢lanku 38 ods. 3 pism. f) pojem ,,analyzu rodovych
dosledkov zmeny klimy* (z angl. ,,an analysis on the gender implications of climate
change®) preformulovat’ na pojem ,,analyzu dosledkov zmeny klimy podla
pohlavia/na zaklade pohlavia®“. Pripomienka je zdsadna. Odovodnenie: V texte
Ramcovej dohody Ziadame vykonat’ legislativno-technicku korekciu pojmov
odvodenych od pojmu gender v smere pouZivania pojmov ,,muzi, Zzeny, pohlavie®.
Ziadame, aby boli v texte pouZité pojmy, ktoré su v stlade s primarnym pravom EU
(Zmluva o EU, Zmluva o fungovani EU, Charta zékladnych prav EU), ktorych
zékladnou hodnotou EU je rovnost medzi Zenami a muzmi, ako kategériami
pohlavia a ktoré pouzivaju pravne zavdzné a jednoznacné formulécie. Pojem ,,rod*,
resp. ,,;odovy* v kontexte kategorii pohlavia — zeny a muzi nie je v stilade s
Ustavou SR, zaviznymi Pudskopravnymi dokumentami, ktorymi je SR viazana.
Ustava SR ani Ziadny zavizny zakladny l'udskopravny dokument nepozna pojem

| gender®, ale pouZiva pojmy muZi a Zeny, ako kategorie pohlavia. Ustava SR
pouziva pojem ,,rod* ako aj pojem ,,pohlavie®, priCom pojem ,,rod* neodkazuje na

kategoriu ,,zZien a muzov*, ked’ze zena a muz su kategérie pohlavia. Ustava SR

Stylisticko-lingvistické
pripomienky nemozno v
ramci MPK akceptovat’,
ked’Ze ide o dokument v
zneni, ktoré uz bolo
formalne podpisané
vSetkymi Clenskymi
Statmi. V tomto zmysle
nie je mozné text dohody
jednostranne menit.
Pripadna uprava prekladu
vSak moze byt vykonana
formou korigenda, o
ktorého iniciovanie moze
KBS poZziadat’ gestora
zmluvy, t.j. MZVEZ SR.




pouziva pojem ,,rod* v jeho obvyklom lingvistickom vyzname, ako je uvedené v
Slovniku slovenského jazyka, teda s odkazom na predkov a potomkov, na liniu
rodu, vo vyzname ,,pdvod, zrod“. Uvedeny pojem je prevzaty z VSeobecnej
deklaracie 'udskych prav, v ktorej je pouzity pojem ,,birth* a nie pojem ,,gender.
Trestny zakon obsahuje osobitny motiv spachania trestného ¢inu z ,,nenavisti voci
skupine 0s0b alebo jednotlivcovi pre ich skuto¢nt alebo domnelu prislusnost’ k
niektorej rase, ndrodu, narodnosti, etnickej skupine, pre ich skutocny alebo domnely
povod, farbu pleti, pohlavie, sexualnu orientaciu, politické presvedcenie alebo
nabozenské vyznanie®. Pripadne v § 130 ods. 7 pism. ¢) TZ obsahuje vypocet: ,,...
voci skupine osob alebo jednotlivcovi pre ich prislusnost’ k niektorej rase, narodu,
narodnosti, farbe pleti, etnickej skupine, pdvodu rodu alebo pre ich nadbozenské
vyznanie,...““. Pojem ,,rod* z angl. gender sa nenachadza ani v zakone ¢. 274/2017 Z.
7. 0 obetiach trestnych ¢inov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom
zneni. Zmluva o EU a Zmluva o fungovani EU (a Charta zakladnych prav EU) ako
pramene primarneho prava v kvalite medzinarodnej zmluvy poznaju pojem
L,pohlavie®, v anglickom zneni ,,sex* a pojem ,,rovnost’ medzi Zenami a muzmi,, —

| equality between women and men®. V SR, ale ani v ramci EU neexistuje
konsenzus, aby sa pouZzival, pripadne zavadzal do pravnej Gpravy novy pojem
gender alebo aby sa vytvaral dvojity obsah pre pojem ,,rod*. Ak sa niektoré Staty v
medzinarodnom priestore hlasia k zavedeniu socialneho konstruktu ,,gender,
nevznikd z toho povinnost’ d’al§im Statom, aby predmetnu prax inych Statov
akceptovali. Pre chybné pouzivanie pojmu nemoéze byt dovodom argument, ze
uréité dokumenty v pravnom poriadku SR, pripadne sekundarne pravne akty EU v
(nie vSetkych) jazykovych verziach pouzivaju nekorektné pravne pojmy, ktoré nie
si obsahovo v sulade s primarnym pravom EU, resp. vnasaji jazykovu
neprehl'adnost’ a nejednotnost’ do pravneho systému. Niektoré ¢lenské Staty
prekladaja anglicky pojem ,,gender* ako pohlavie, ,,gender identity* ako pohlavna

identita a ,,gender-based violence* ako ,,nasilie pAchané na zdklade pohlavia/nasilie




motivované pohlavim, atd’. Slovenska republika uznéava a presadzuje rovnost’ medzi
muzmi a zenami, ako kategdriami pohlavia. Tzv. rodova terminologia oddel'uje
pojem ,,rod“ od biologického pohlavia, ¢im zasahuje do otazok tykajucich sa
narodnej identity SR, o ktorych neexistuje vSeobecna zhoda v SR ani na trovni
Glenskych statov EU. V tejto savislosti Narodna rada Slovenskej republiky
(viacnasobnym hlasovanim) odmietla rodovu ideoldgiu v ramci postupu Slovenskej
republiky, ktory bol uplatneny v pripade rieSenia otazky ratifikacie tzv.

L, Istanbulského dohovoru®. V nadvéznosti na rozhodnutie NR SR uplatnila
prezidentka Slovenskej republiky postup odoslanim listu Rade Eurdpy, v ktorom
informuje o tom, Ze SR sa nemdZze stat’ zmluvnou stranou Istanbulského dohovoru
obsahujuceho rodova terminoldgiu, a Ze dohovor nebude prezidentkou ratifikovany
(k tomu pozri napriklad https://www.teraz.sk/najnovsie/brief-prezidentka-
informovala-radu-eur/450438-clanok.html, zobrazené 7.9.2023). V stvislosti s
predmetnou pripomienkou poukazujeme aj na skutocnost’, ze pojem ,,rodova
rovnost™ nema ustalent pravnu definiciu v slovenskom pravnom poriadku ani v
medzinarodnom prave. Na Slovensku nedisponujeme zdkonnou definiciou rodovej
rovnosti, ani doposial’ nemame jej samostatni pravnu tpravu. K tomu pozri:
https://www.snslp.sk/wp-content/uploads/2019-19-Odborne-stanovisko-chranene-
dovody-pohlavia-a-rodu.pdf (zobrazené 7.9.2023). S ohl'adom na skuto¢nost’, Ze
Ramcova dohoda je medzinarodnou zmluvou prezidentskej povahy a v pripade, ak s
nou vyslovi stihlas Narodné rada Slovenskej republiky, bude mat’ prednost’ pred
zakonmi podl'a ¢lanku 7 ods. 5 Ustavy SR, je nevyhnutné, aby Ramcova dohoda
neobsahovala pravne neuréité a nekorektné pojmy, ktoré nie su v stilade s Ustavou
SR, primarnym pravom EU a medzinarodnymi 'udskopravnymi dohovormi,
ktorymi je SR viazana. Navyse za situdcie, ked’ nesulad alebo rozdiely vyplyvajiace
z vykladu by mal rieSit novovzniknuty orgédn - Spolo¢ny vybor zloZeny ,,zo




zastupcov oboch zmluvnych strdn na najvysSej moznej urovni (¢lanok 52
Ramcovej dohody).

KBS

CI. Spol. vyhl. k ¢l. 23

'V Casti Spolo¢né vyhléasenie o €l. 23 (Justi¢na a pravna spolupraca) Ramcove;j
dohody navrhujeme doplnit’ druht vetu v zneni: ,,V pripade neudelenia kralovskej
milosti k trestu smrti ulozené¢ho ob¢anovi ¢lenského Statu vlada Thajského
kral'ovstva umozni na ziadost’ Eurdpskej tinie alebo ¢lenského Statu odovzdanie
0soby na vykon trestu do ¢lenského Statu, ktorého je osoba obcanom.*
Oddvodnenie: Podla €l. 2 ods. 2 (Hlava I.) Charty zédkladnych prav Eurdpskej tnie
nesmie byt nikto odsiideny na trest smrti ani popraveny. Podl'a ¢l. 15 ods. 3 Ustavy
Slovenskej republiky sa trest smrti nepripuSta. S poukazom na uvedené, t. j. na
zaklade primarneho prava EU a pravnych poriadkov &lenskych $tatov, je pre EU a
Clenské Staty, ako zmluvnu stranu Rdmcovej dohody, nepripustné uloZenie trestu
smrti a ani vykonanie ulozeného trestu smrti. V zmysle ¢lanku 3 ods. 5 zmluvy o
EU Unia vo vztahoch so zvy$kom sveta potvrdzuje a podporuje svoje hodnoty a
zaujmy a prispieva k ochrane svojich ob¢anov. Ked'ze tlohou diplomatickych
sluzieb je, okrem zabezpecenia opravnenych zaujmov svojich vlad, aj zabezpecenie
ochrany svojich obCanov pri pobyte v zahrani¢i, povazujeme navrhovany text
spolo¢ného vyhldsenia za nedostato¢ny. Takisto je nevyhnutné, aby s ohl'adom na
zavizky Eurdpskej unie a jej Clenskych statov voci uplatiiovaniu trestu smrti, bola
imanentnou sucast'ou ¢innosti organov Eurdpskej tinie aj maximélna snaha o
zabezpecenie €o najsirSej moznosti uplatiiovania zdkladnych prav osob v tretich
krajinach vratane takého elementarneho prava ako prava na zivot. A to aj s
odvolanim sa na proklamdciu, ze Eurdpska tnia je najStedrejSim darcom v
kampaniach a aktivitach za zruSenie trestu smrti po celom svete (o vyplyva z jej
zavizku k ochrane Pudskych prav a s ohladom na skutoénost,, ze vietky krajiny EU
trest smrti zruSili v stlade s Europskym dohovorom o l'udskych pravach). K tomu

Text dohody uz nie je
mozné menit’, ked’ze
dohoda bola formalne
podpisana zmluvnymi
stranami, vratane
vSetkych ¢lenskych
statov EU.




pozri napriklad:
https://www.europarl.europa.eu/news/sk/headlines/world/20190212STO25910/trest-
smrti-v-europe-a-vo-svete-fakty-a-cisla. Navrhované znenie spolo¢ného vyhlasenia,
ako aj jeho samotné zaclenenie mimo hlavného textu Ramcovej dohody, je v
pripade snahy o ochranu zékladnych l'udskych prav nedostatocné a odporuje
ustanoveniam priméarneho prava EU a pravnych poriadkov &lenskych $tatov.

KBS

Cl. 46 ods. 1

'V ¢lanku 46 ods. 1 Navrhu na uzavretie Ramcovej dohody o komplexnom
partnerstve a spolupraci medzi Eurdpskou uniou a jej ¢lenskymi §tatmi na jednej
strane a Thajskym kralovstvom na strane druhej (d’alej ,,Radmcova dohoda®)
nmavrhujeme vypustit’ slova: ,,vratane sluzieb sexualnej a reproduk¢nej zdravotnej
starostlivosti®“. Odévodnenie: Prioritou v oblasti zdravia, t. j. v sektore zdravotnictva
ma byt zlepSovanie pristupu k zdravotnej starostlivosti. Pojmy sexudlne a
reproduk¢né prava/sluzby sexualnej a reprodukénej zdravotnej starostlivosti byvaja
mnohokrat spojené s podporou, povzbudenim alebo propagaciou neetickych a
zdraviu Skodlivych vykonov, ako je umelé ukoncenie tehotenstva, problematika tzv.
interrupcii, sterilizacie, antikoncepcie, asistovanej reprodukcie a ndhradného
materstva. RieSenie sexualnych a reprodukcénych prav zasahuje do otazok tykajtcich
sa narodnej identity, o ktorych neexistuje vSeobecna zhoda na trovni ¢lenskych
statov EU a ani v SR. Taktiez zdoraziiujeme, Ze pojmy sexualne a reprodukéné
zdravie/préva, resp. sluzby sexualnej a reprodukcne;j starostlivosti st pravne
neurcité a nemaji oporu v medzinarodnej legislative tykajucej sa I'udskych prav.
Neexistuje napriklad medzindrodnym pravom uznané pravo na potrat.
Medzindrodnym pravom je uznané pravo na zivot. (¢l. 3 VSeobecnej deklaracie
ludskych prav, ¢l. 6 ods. 1 Medzinarodny pakt o obc¢ianskych a politickych pravach,
clanok 2 Europskeho dohovoru o I'udskych pravach). Samotny pojem lekarsky

asistovana reprodukcia je zavadzajuci a jej vykon odporuje zdsadam etiky zaloZenej

Text dohody uz nie je
mozné menit’, ked’ze
dohoda bola formalne
podpisana zmluvnymi
stranami, vratane
vSetkych Clenskych
Statov.




na prirodzenom mravnom zakone, reSpektovani I'udskej dostojnosti a 'udskych prav
podl'a zaviznych medzinarodnych dokumentov. Nahradné materstvo sa prekryva s
problematikou obchodovania s 'ud'mi. A i. R&mcova dohoda otvorenym a nijako
nekonkretizovanym spdsobom pouziva uvedené pravne neurcité a kontroverzné
pojmy, t. j. moze mat’ zamer jednak pokryvat’ aj situacie, ktor¢ sicasny slovensky
pravny poriadok/ pravny poriadok iného ¢lenského $tatu, resp. primarne pravo EU,
prip. Thajského kral'ovstva, ani neupravuje alebo nepozna a jednak aplikaciu
ustanoveni ponechat’ na ivahe a interpretacii Spolo¢ného vyboru, ktory ma byt
vychéadzajuc z ¢lanku 52 zlozeny ,,zo zastupcov oboch zmluvnych stran na najvyssej
moznej urovni®. Pripadny nestlad alebo rozdiely vyplyvajuce z vykladu pravne
neurcitych pojmov by mal rieSit’ uvedeny novovzniknuty organ a nie nezavisly sud
(Stdny dvor Europskej Unie, resp. narodné tstavné study,...). S ohl'adom na uvedené
povazujeme za relevantné predist’ stretu vykladov a nie naopak vytvarat’ moznosti
vzniku pripadnych trecich ploch, comu navrhovand uprava urcite napomaha. V tejto
suvislosti poukazujeme na skuto¢nost’, ze nakol’ko Ramcova dohoda je
medzinarodnou zmluvou prezidentskej povahy a v pripade, ak s fiou vyslovi suhlas
Narodna rada Slovenskej republiky, bude mat’ prednost’ pred zakonmi podl'a clanku
7 ods. 5 Ustavy SR, je nevyhnutné, aby neobsahovala pravne neuréité a
kontroverzné pojmy, ktoré mozu byt interpretované spésobom odporujiicim
pravnemu poriadku Slovenskej republiky. Hoci podporujeme snahu posilnit’
vSeobecne dostupni zdravotnu starostlivost’, spolupracu a vymenu sktisenosti a
najlepsich postupov v sektore zdravotnictva, nesuhlasime, aby bola do Ramcove;j
dohody zaradena problematika sexualnych a reprodukénych prav/sluzieb.

MFSR

doloZzka vybranych vplyvov

1. Dolozku vybranych vplyvov je potrebné vypracovat’ v stilade s prilohou €. 1
Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov, ktora je uc¢innd od 1. 10.
2023.

Dolozka vybranych
vplyvov bola
aktualizovana v zmysle
Jednotnej metodiky na




posudzovanie vybranych
vplyv ucinnej od 1.
oktobra 2023.

MFSR

doloZzka vybranych vplyvov

2.V dolozke vybranych vplyvov st oznacené ziadne vplyvy na rozpocet verejnej
spravy. Cielom dohody je prehibit’ a posilnit’ spolupracu medzi zmluvnymi
stranami v roznych oblastiach, vratane 'udskych prav, nesirenia zbrani hromadného
nicenia, boja proti terorizmu, boja proti korupcii a organizovanej trestnej ¢innosti,
obchodu, migrécie, zivotného prostredia, energetiky, zmeny klimy, dopravy, vedy a
techniky, zamestnanosti a socialnych veci, vzdelavania a pol'nohospodarstva, z coho
je mozné¢ predpokladat’ poziadavky aj na finan¢né zabezpecenie na jej vykonavanie.
Do bodu 10. dolozky vybranych vplyvov je preto potrebné uviest, Ze z
predlozeného navrhu nevyplyvaju zvysené poziadavky na rozpocet verejnej spravy
a vSetky pripadné rozpoctové dosledky budu zabezpecené v ramci schvalenych
limitov rozpoctov dotknutych kapitol na prisluSny rozpoc¢tovy rok.

Bod 10. dolozky
vybranych vplyvov bol
upraveny v zmysle
pripomienky.
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Cl. k dolozke vplyvov

K Dolozke vybranych vplyvov - Odpora¢ame predkladatel'ovi doplnit’ chybajtice
udaje v Casti 5. Alternativne rieSenia — minimalne nulovy variant, ¢ize analyzu
sucasného stavu v ramci ktorej sa uvedu dosledky vyplyvajuce z dovodu absencie
predmetného navrhu. Dalej doplnit’ aj chybajtci udaj v &asti 8. Preskumanie
ucelnosti — doplnit’ casovu lehotu (rok) a kritérid, podla ktorych je mozné
zhodnotit’, ako boli dosiahnuté stanovené ciele navrhu po stanoveni zakladné¢ho
ramca a spolo¢nych principoch €1 postupoch. Odoévodnenie: Uvedené Casti je
potrebné uviest’ ako povinné Casti v zmysle Jednotnej metodiky na posudzovanie
vybranych vplyvov.

Text dolozky vypranych
vplyvov bol v Casti 5. a v
Casti 8 upraveny v
zmysle pripomienky.




C1. DoloZke vplyvov
K Dolozke vybranych vplyvov - Odporic¢ame predkladatel’'ovi vypracovat aktualnu
verziu Dolozky vybranych vplyvov (aktualizované boli Casti 7. a 9.) . Odovodnenie:

Dolozka vybranych
vplyvov bola
aktualizovana v zmysle

MHSR |V zmysle aktualizovanej Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov ( Jednotnej metodiky na
platna od 01.10.2023) je aktualizovana aj Dolozka vybranych vplyvov. Aktualna posudzovanie vybranych
verzia je dostupna na: Jednotna metodika na posudzovanie vybranych vplyvov | vplyv Gcinnej od 1.
Podnikatel'ské prostredie | MHSR ako ,,Aktualne dokumenty Jednotnej metodiky*. oktobra 2023.
dolozke vybranych vplyvov Dolozka vybranych
Formular dolozky je potrebné vypracovat podl'a Prilohy €. 1 Jednotnej metodiky na P lyvc?v bOIa,
. , e . ) aktualizovana v zmysle
MPSVR SRpo‘sudzc‘)wmle‘ Vybrfmych Vplyvrov ucinnej ,Od 1. 10. 2023. Odo.Vodneme: ‘ Jednotnej metodiky na
Pripomienka je v sulade s aktualnym znenim Jednotnej metodiky na posudzovanie . ,
vybranych vplyvov, ktoré vlada SR schvalila uznesenim €. 479/2023 zo dia 27. 9. posudzrov\‘/ame.: vybranych
D023 a ktoré je Ginné od 1. 10. 2023. vplyv ucinnej od 1.
oktobra 2023.
Celému materialu
Dovol'ujeme si upozornit, Ze na obale materidlu a v predkladacej sprave sa uvadza Obal aj predkladacia
MSSR  prislusné stadium legislativneho procesu, do ktorého sa material aktualne predklada, sprava budu
tzn. medzirezortné pripomienkové konanie, a nie do ktorého material eSte len bude aktualizované.
predlozeny (rokovanie vlady Slovenskej republiky).
Dolozka vybranych vplyvov
Odport¢ame pouzit’ aktualne platné a i¢inné znenie Dolozky vybranych vplyvov v Dolozka vybranych
MSSR zmysle Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov ucinnej od 1. vplyvov bola

oktobra 2023. Odovodnenie: Odkazujeme na €l. 9 Smernice na pripravu a
predkladanie materidlov na rokovanie vlady Slovenskej republiky v aktualne
platnom a u¢innom zneni.

aktualizovana v zmysle
Jednotnej metodiky na
posudzovanie vybranych




vplyv Gcinnej od 1.
oktobra 2023.




